27. November 1972

§ 946

Strassenwesen. Ausbau der Kantonsstrasse in Luch-
singen, Genehmigung des Ausfilihrungsprojektes 1:500,

Die Baudirektion legt dem Regierungsrat unterm 1. November

1972 folgenden Bericht und Antrag vor:
Siehe B e il ag e

Beschluss: 1. Das dem Regierungsrat unterbreitete

Ausbauprojekt wird genehmigt.

2. Die erhobenen Einsprachen werden der
Landerwerbskommission mit dem Ersuchen
iberwiesen, mit den Einsprechern wo-
méglich eine Erledigung in dem Sinne zu
finden, wie es die Baudirektion beantragt
hat; falls sich keine Einigung erzielen ldsst,

wdre dem Regierungsrat erneut Antrag zu stellen.

Auszug an: Baudirektion; Kantonsingenieur; Gemeinderat Luch-
singen, Luchsingen; Herrn Regierungsrat Hermann Feusi, Prédsident

der Landerwerbskommission, Glarus.



” e Glarus,den l.November 1972
An den
Regierungerat des Kantons Glarus [REGIERUNGSRAT |
7.00Y.197
pau der Kantonsstrasse in ILuchsingen, 210091972
b igung des Ausfihrungsprojektes 1:500 27 ’
—_— N

jm 3. Juli 1972 haben Sie uns ermichtigt, das Ausfithrunge-
projekt fir den Ausbau der Kantonsstrasse in Luchsingen gemiss
1t 67 des kantonalen Strassengesetzes auszustecken, offentlich
pekannt zu geben und zuxr Einsichitnahme und Einspracheerhebung auf
ier Gemeindekanzlei ILuchsingen aufzulegen.

Wir haben die Planauflage durchgefithrt und innerhalb der ge-
setzlich festgesetzten Frist von 30 Tagen sind dem Gemeinderat
Iuchsingen total 17 Einsprachen zugegangen. Der Gemeinderat hat
ws dieselben mit Schreiben und ausfiihrlichem Kommentar zu den
Bnsprachen vom 6. Oktober 1972 iiberlassen.

2u den einzelnen Einsprachen dussern wir uns wie folgt:

L Binsprache von | P21z . 4

Der Einsprecher ist mit der Linienfithrung und mit der Breite
des vorgesehenen Trottoirs einverstanden, mdéchte aber an
Stelle der vorgesehenen Bdschung gegen seine liegenschaft
eine Gartenmauer samt Abschlusszaun.

Wir haben die Angelegenheit gepriift und festgestellt,dass
die sehr lange und schmale Parzelle 4 teilweise als Garten
md teilweise a2ls Weideland bewirtschaftet wird. Nach unse-
rer Ansicht ist eine BOschung beim VWeideland ohne weiteres
tragbar und verniinftig. Beim Garten ist der Eingriff aber

in Anbetracht der schmalen Liegenschaft so gross, dass dord
auf die Einsprache eingetreten werden sollite. Dadurch wird
die Erstellung einer 38 m langen Gartenmauer samt Abschluss-
zaun notwendig.

% Einsprache von |
Porz. 1.80.
I ; + it dem Bau des vorgesehenen Trottoirs
einverstanden, verlangt aber beim Hauseingang einen schrig
gestellten Bundstein und lehnt jegliche Haftung fiir Schnee-
ggdﬂzislawinen bei seinem direkt an das Trottoir angrenzen-
us ab,
B8 handelt sich beim Schreiben des I : i cht
W eine eigentliche Einsprache, seine Begehren kinnen im
€n des Ianderwerbes erledigt werden.
in Bintreten an dieser Stelle eribrigt sich.




: che_von
3, SUDSPEE "

juch ist mit dem Bau des Trottoirs grundsdtz-

1ich einverstanden. In seinem ausfiihrlichen Schreiben

" yom 11.August 1972 bringt er insgesamt 9 VWiinsche und
pegehren ano Diese betreffen alle seine Liegenschaft
parz. 179 und konnen bei den Landerwerbsverhandlungen

erledigt werden.
yir beantragen Ihnen deshalb, auf diese Einsprache nicht

einzutreten.

, senreiben von [, . Corco178,

B 2t keine Einwendungen gegen den Bau des
frottoirs zu machen. Sie wiinscht lediglich, dass ihr
~ der bei ihrer Liegenschaft anfallende Humus iiberlassen
}\wird. Diesem Wunsch kann bei den Ianderwerbsverhandlungen
entsprochen wexrden und ein Eintreten des Regierungsrates

eriibrigt sich.

5, Schreiben von

Die Eigentimer der Parz. 175 verlangen, dass der Zugang
- zu threr Malerwerkstéatte mit einem kleineren Fahrzeug
. erhalten bleibe und dass nach wie vor die Moglichkeit
[\ bestehe, auf eigenem Grund und Boden ein Personenauto

zu varkieren.

Bs handelt sich auch hier um Begehren, die ohne weiteres
in Rahmen des Landerwerbes erledigt werden konnen.

Bin Eintreten hicrauf eribrigt sich.

6. Binsprache von |G

Als Vertreter
nichte NG - das projektierte

Trottoir lediglich einen Streifen wvon 1,30 m Breite
abtreten und er verlangt zudem noch ein Naherbaurecht
fiir Garagen., Zudem fordert er auch noch 30% Realersatz
von der benachbarten Liegenschaft. Diese Parzelle ge-
hort der

dus XKonsequenzgriinden und weil eine Abitretung fiur ein
2.00 m breites Trottoir hier zugemutet werden darf,
betrédgt doch der kleinste Abstand zum Wohnhaus auf
Parz, 172 nachher noch 6,50 m, sollte die Einsprache
im Binvernehmen mit dem Gemeinderat Tuchsingen voll-
unfénglich abgelehnt werden. Auf die Forderung fir
Re;a(liersatz kann unter keinen Umsténden eingetreten
werden,

L_Binsprache von

huch die Eigentiimer der Parzelle 170 verlangen, dass
das Trottoir bei ihrer Liegenschaft lediglich in einer
Breite von 1,30 m erstellt wird. Zudem mdchten auch

sie ein Nitherbaurecht fiir Garagen.
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Dg auch hier ein 2,00 m breites Trotitoir zugemutet werden
gann und ein Garagenbau flir mindestens 1 P¥W ohne Bean-
gpruchung des Naherpaurechtes- moglich sein sollte, bean-
sragen wir Thnen, diese Einsprache vollumfénglich abzu-

Johnen.

.. gunspracho [

per Besitzer der Parz, 169 lehnt die vorgesehene Boden-
gbtretung von ca. 70 m2 als unzumutbar ab. Trotzdem meldet
or aber verschiedene Begehren zu Handen des Landerwerbes
an. Diese gehen dahin, dass das Trottoir viel schmilex

als vorgesehen erstellt werden sollte. IIEIEIGGGEGEGEGENE ver-
langt auch ein Naherbaurecht fiir den Einbau einer Garage.
Pest stent, dass der dex Bingriff bei ]l Parzelle 169,

im Gegensatz 2zu den bisher behandelten Fdllen, recht ein-
sechneidend is%,

Aus Konsequenzgrimden und auch wegen der Verkehrssicher-
heit sollte aber unbedingt an der vorgesehenen Trottoir-
breite von 2,00 m festgehalten werden, Dadurch kann ndm-
lich die heute iecht uniibersichtliche Einmiindung der Bahn-
hofstrasse wesentlich verbessertv werden.

Wir beantragen Thnen deshalb,die Einsprache vorsorglich
abzulehnen.

9, Binsprache von

Fir die Erstellung des Trottoirs muss vom Wohnhaus auf
Parz, 137 der Schopfanbau samt Treppe abgebrochen wer-
den. NG schreibt am 8, August 1972, dass er
unserem Projekt nur unter der Voraussetzung zustimmen
konne, dass vorher ein Detailprojekt fir die Umbauten

an seinem Haus erstellt werde. Zudem verlangt er fir den
abzutretenden Boden Realersatz.

Eine andere Linienfihrung des Trottoirs als die vorge-
sehene, ist an dieser Stelle nicht moglich. Dexr Schopf
mss auf alle Fdlle abgebrochen werden., Realersatz kann
vom Kanton aus Konsequenzgrinden und weil er keinen
eigenen Boden besitzt, nicht geleistet werden,

Bei den Landerwerbsverhendlungen kann in Zusammenarbeit
nit einem versierten Architekten sicher auch hier eine
befriedigende Losung gefunden werden.

Wir beantragen Thnen deshalb, die Einsprache vorsorglich
abzulehnen,

10.Einsprache |

Gemiss Projekt werden an den bestehenden Vorplidtzen des
Rest."Freinof" ,Parz,.122, praktisch keine Veridnderungen
vorgenommen ,

Selbstverstindlich muss der fiir das Trottoir bendtigte
Boden vom Xanton erworben werden. Wir haben festgestellt,
dass dadurch 4 Parkplidtze fiir PW verloren gehen.

Die Besitzer des Res%."Freihof" konnten sich zu einer
Bodenabtretung nur unter folgenden Bedingungen bereit
erkliren (Einsprache vom 18.August 1972) :
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per Kenton erstellt im Grundstlick Parz.62 auf der andern
1'Stmrsusenseite 8 Parkplétze fiir Personenwagen.Dieser Park-

platz wird dem Besitzer [N =15 Realersatz
abgetretens. .
,Der sich unter dem Vorplatz befindliche Oeltank wird auf
‘fosten des Kantons ins Innere des Hauses versetzt.
5.Die pestehende Klédrgrube wird verlegt.
4:Der Eingang zum Restaurant muss umgebaut, d.h. abgedreht

werdeno
qu den einzelnen Punkten Hussern wir uns wie folgt:

1.Der Gemeinderat ILuchsingen wiinsch{ im Zusammenhang mit
der Einsprache der | vd veil Einsprachen
von anderen Besitzern mit Vorpldtzen vorliegen, dass auf
den Parzellen 61 und 62 Parkpldtze erstellt werden.Diese
Projekterveiterung bedingt zudem den Erwerb und den Ab-
bruch des stark in die Kantonsstrasse einspringenden
Doppelwohnhauses, Die dadurch entstehenden Kosten be-
laufen sich, inkl. Erstellung des Parkplatzes, auf ca.
Fr. 300'000,==, Da die Parkplatzverhiltnisse in der Ge-
meinde Iuchsingen sehr prekir sind und der Engpass eli-
miniert werden sollte,unterstiitzen wir diese Projeki-
erveiterung, Event., konnten ein Teil der Parkplitze

(max. 4 ) dem [ -bzctreten oder reserviert
werden.

2.Die Versetzung des Oeltanks ist nicht unbedingt notig.
Es soll bei den Landerwerbsverhandlungen eine fiir beide
Teile befriedigende Losung gefunden werden,

j.Die Kanalisation wird, soweit unbedingt notwendig, an
die neuen Verh&ltnisse angepasst.

4. Eine Verlegung des Hauseinganges ist nicht notig, da
dort durch den Bau des Trottoirs keine Verinderungen
entstehen.

¥ir schlagen Ihnen vor, auf die Einsprache in diesem Sinne
einzutreten.

ll,BEingprache von

Mit Schreiben vom 17.August 1972 teilt NG nit,

dass er unserem Projekt nur unter folgenden Bedingungen

zustimmen konne:

l.leistung von Realersatz fiir zwei Personenwagen in der
Ndhe des Wohnhauses.

2.Erstellen einer neuen Klérgrube.

j.Uebernahme der Schneerdumung auf dem neuen Gehweg,

Aus Konsequenzgriinden sollte kein Realersatz geleistet
verden, Zudem verliert | nvr 1 Parkplatz.

Die Erstellung einer neuen Kliargrube ist nach unserer
Yeinung nicht notig. Die Schneexdumung ist nach Strassen-
gesetz Jache des Kantons.

Wir beantragen Yhnen, die Einsprache inbezug guf die
Bunkte 1 und 2 vorsoxglich abzulehnen.

lio.lﬁlnsnrache von ]

glt Schreiben vom 13.August 1972 teilt uns der Eigentiimer
er Parz,117 mit, dass er mit dem Projekt einverstanden

Sei, wenn Realersatz geleistet werde und wenn verschiedene
beiten an seinem Geschiftshaus ausgefiihrt wiirden.
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jerlanst wird eine Verlegung des ledeneingengs und An-

sung der Schaufenster an den neuen Zustand, Wir glauben,
jass die Begehren betr. Anpassungsarbeiten im Ianderwerbs-
yerfahren erledigt werden konnen, Das Gesuch betr. Real-
groatz MmusSs hingegen aus Konseguenzgriinden und weil der
fanton keinen Boden besitzt, abgelehnt werden.
vir beantragen Ihnen deshalb, auf die Einsprache nicht

ginzutreten.

y3,pinsprache von

I verlangt fiir seine Parzelle 120, die
praktisch komplett fiir den Bau des Trottoirs benvtigt
yird, Realersatz, da ihm dort gemiss Baubewilligung vom
%5 Mdrz 1972 erlaubt worden sei, einen Parkplatz zu er=-
stellen, Auf diesem vorgesehenen Parkplatz kann abernur
ein einziges Personenauto abgestellt werden.

pus Konsequenzgrinden muss auch diese Einsprache vorsorg-
Jich abgelehnt und auf die Tanderwerbsverhandlungen ver-
viesen werden.

14.Binsprache von

Das Schreiben von | von 15.August 1972 lautet
vie folgt®: :

"Nachdem der Grenzabstand zwischen dem Bachbargrundstiick
und meinem Wohnhaus bereits auf der Ostseite nur 1.20m
betrdgt, ist es fiir mich untragbar, auf der VWestseite
einen Streifen von rund 2 Metern abzutreten."

Da: GG F2rz.14, liegt in einer uniibersichi-
lichen Kurve und technisch ist leider keine andere Losung
als die aufgelegte moglich, Die Ueberbauung auf der gegen—
iberliegenden Strassenseite grenzt unmittelbar an den
Strassenrand ., Sichexr muss hier eine Inkonvenienzentschi-
digung bezahlt werden.

Auf Grund unserer Ausfithrungen beantragen wir Ifhnen, die
die Einsprache des ﬂ abzulehnen,

15.Schreiben

Mit Schreiben vom 17.Avgust 1972 teilims die
mit, dass sie nilhere Auskiinfte brauche, bis sie einer
Bodenabtretung zustimme.

Es handelt sich also hier nicht um eine eigentliche

Einsprache,

#.Linsprache vor [

Diese Einsprache betrifft die Parzelle 202. Der Besitzer
ist mit der Linienfithrung und mit der Breite des Trottoirs
einverstanden, verlangt aber an Stelle der vorgesehenen
Béschung eine Mauer. Aus Konsequenz— und vor allem auch
aus Kostengriinden sollte bei landwirtschaftlich genutzten
Liegenschaften unbedingt auf Mauvern verzichtet werden. Im
vorliegenden Fall ist es relativ cinfach die Boschuag so
lach zu erstellen, dass sie mit den ortsiiblichen land-
Wirtschaftlichen Maschinen bewirtschaftet werden kann.
lli‘_bean‘cragen Ihnen deshalb. die Linsprache abzulehnen.




ginsprache von

1le
J’E:Einspra"he von I, velche die Parzelle

206 petrifft, lautet im Prinzip wie folgt:

1.Da der Abstellplatz vor meiner Garage der
gtrassenkorrektion zum Opfer fdllt, erhebe
jocn Anspruch auf Realersatz,

9, In weitern siehl es so aus, als aqb durch die Zuriick-
versetzung der Strassenbeleuchtung ein Baum gefillt
werden muss und die Freileitung derselben noch niher
ans Holzhaus heran kidme. In dieser Beziechung sehe
jch die Sache nicht klar und erhebe Einsprache.

3. Auch mochte ich, dass die Strassenabziunung wieder
im gleichen Sinne hergestellt wird.

Dazu dussern wir uns wie folgt:

Pmkte 2 und 3 sind eindeutig klar, Die Strassenbeleuch-

tung muss so erstellt werden, dass keine Beeintrédchiigung

des Gebdudes entsteht. Der Eigentiimer der Parzelle 206
+ ein Anrecht auf einen gleichwertigen Friéd auf der

neuen Grenze.

Pankt 1 betrifft den nur ca. 2,50 m tiefen Garagenvor-

platz. Es ist heute schon unmdglich dort einen Personen-

wagen abzustellen.,

Aus Konsequenverinden muss die Binsprache betr. Punkt 1

abgevieden, betr, Punkte 2 uad 3 auf die landerwerbs-

verhandlungen verwiesen wexden,

D D G GRS D D D Gl

Auf Grund unserex Ausfithrungen beantragen wir Ihnen :
1, Das vorliegende Projekt, wie es in den Planen 12%'03,
125'08, 125'18, 125?19, 125°20 -~ 125'23 dargestellt
ist, wird genehmigt.
2, Die Einsprachen werden gemiéss unseren Antrigen erledigt.

BAUDIREKTION
DES
KANTONS GLARUS

Ausziige ans

- Baudirektion
- fantonsingenieur
- Gemeinderat Luchsingen
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